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Uvod

Podle prilohy k Rozhodnuti €. 1622/2006/ES Evropského parlamentu a Rady
ze dne 24. fijna 2006 o zavedeni akce SpolecCenstvi na podporu projektu
Evropské hlavni mésto kultury pro roky 2007 az 2019 (dale jen ,,Rozhodnuti*)
je Ceska republika opravnéna byt poradatelskou zemi akce Evropské hlavni
mésto kultury (ECOC) v roce 2015. Ridicim organem akce ECOC v Ceské
republice je samostatné oddéleni Evropské Unie na Ministerstvu kultury.
Postup realizace uvedeného Rozhodnuti v Ceské republice je stanoven
v Jednacim radu soutéze o titul Evropské hlavni mésto kultury v roce 2015,
kteryzto dokument schvalil ministr kultury CR v lednu 2009.

Podle Rozhodnuti a podle zminéného Jednaciho radu odpovida ministerstvo
za organizaci celostatni soutéze, za jmenovani narodnich expertl a za
poradani predvybérového a vybérového fizeni a navstév kandidujicich mést.
V pripadé potreby zajistuje kontakt s Evropskou komisi.

Vybérova komise byla ustavena prikazem ministra ze zari 2009.

Podle cClanku 7 Rozhodnuti, kde se pojednava o prvni fazi vybéru, tj. o
predvybérové fazi, musi vybérova komise posoudit prihldsky podie kritérii
stanovenych v Clanku 4, dohodnout se na uzsim seznamu mest, jejichZ prihlasky
se budou posuzovat zevrubnéji, a sestavit zpravu.

Prinldsku do soutézZe o titul Evropské hlavni mssto kultury na rok 2015 poslala ve
stanoveném terminu (do 31. fijna 2009) tato mésta:

Hradec Kralové,
Ostrava,
Plzen.

Prinlasky (v anglictiné a cestiné) byly clenOm vybérové komise predany
k podrobné&j§imu posouzeni ihned po datu uzavérky. Ministerstvo kultury CR
pozvalo vybérovou komisi na predvybéerové fizeni, které se konalo v Praze ve
dnech 7. a 8. prosince 2009. Zasedani se zucastnilo dvanact ¢lenU vybérové
komise - 6 z nich bylo jmenovano evropskymi institucemi (jeden z clend, Jyrki
Myllyvirta, chybé&l) a dalsich 6 bylo jmenovano Ministerstvem kultury CR.

V souladu s clankem 6 Rozhodnuti si vybérova komise zvolila za predsedu sira
Roberta Scotta a za mistopredsedu pana Romana Bélora. Pani Olga Poivre
d’Arvor byla zaroven jmenovana do funkce zpravodaje ze zasedani (s
odpovéednosti za zpracovani zprav).

Prijaté prihldsky byly pozorné prozkoumany a komise konstatovala, e autori
prinlasek vénovali znacnou pozornost dodrzeni cill akce a splnéni kritérii
kulturniho programu, stanovenych v Clanku 4 Rozhodnuti a rozdélenych do
dvou kategorii nazvanych ,Evropsky rozmer“ a ,Mésto a obcané“.
Kandidujici mésta byla zastoupena na nejvyssi trovni, tj. svymi primatory nebo
jejich nameéstky, a zasedani se zucastnili experti z organizacnich vybord
jmenovanych jednotlivymi mésty.



Kazdému méstu byla vénovana jedna hodina a 15 minut, z toho 30 minut na
prezentaci a 45 minut na otazky a odpovedi. Vybérova komise s potésenim
konstatovala, 7e vSechna tfi mésta pristupovala kvéci snadSenim a
prokazala velky zajem o poradani akce.

Hradec Kralové

Vybérova komise konstatovala historicky a kulturni vyznam mésta, existenci
dobré infrastruktury a bohaty kulturni Zivot. Poblahoprala zastupcUm mésta a
ocenila, jak se jim dari vytvaret z mésta pratelské a prijemné misto k Zivotu a
praci. Podle vybérové komise vsak proces priprav na soutéz ECOC zacal
v Hradci pozdé a zda se, Ze zde chybi skutecné zapojeni obcanU0 do verejné
diskuze. ZCasti je to i tim, Ze se mésto takové soutéZe dosud nikdy
nezucastnilo.

Vybérova komise nalezla v hradeckém projektu fadu zajimavych myslenek,
které mohou ovlivnit budoucnost kulturniho Zivota meésta, prinést nové ozZiveni
a zbavit Hradec nalepky ,,urednického* mésta. Autori projektu byli vedeni
snahou primét obcCany k ucCasti na verejném déni pomoci konkrétnich
programU zaméfenych predevsim na déti a seniory. Zda se vsak, Ze ne
viechny tyto myslenky jsou domyslené do viech podrobnosti. Vybérova
komise s potéSenim konstatovala, Ze na kulturu je urCeno vice neZ 10 procent
celého rozpoltu mésta, co?z je pro plnéni vytCenych Gkoll velmi pfiznivé.
K dalim pfiznivym aspektim patfi zkusenosti mésta s vyuzivanim strukturalnich
fondU a ostatnich fondU EU, dale Gcast dobrovolnikl na hradeckém projektu
ECOC od samého zacatku pfiprav i Gcast nezavislych subjektl a vysokych
Skol. Na druhé strané vsak byly zjisteny znacné slabiny projektu z hlediska jeho
~evropské dimenze“ - zda se totiZ, Ze toto kritérium nebylo zcela spravné
pochopeno. Projekt také nemél dostateCné propracovanou strukturu pro
komunikovani projektu vUcCi Evropé a ostatnimu svétu.

Zavery vybérové komise

- Mésto ma velky potencial, co? ale bohuZel nebylo dostatecné
osvétleno ani v pisemné, ani v mluvené prezentaci projektu.

- Vybérova komise konstatovala, 7e pro rozpracovani a rozvinuti
predloZzené koncepce nebyla popsana zadna realna napin.

- Vybérova komise shodné konstatovala, Ze v pribéhu diskuse
obdrZela na poloZzené otazky jen neuplné odpoved.i.

- Bylo konstatovano chybné chapani aspektU tykajicich se nezavisiého
kulturniho sektoru.

- V projektu se dostatecné nepocita se studenty, prestoze pro
mésto predstavuji znacny potencial.

- Nékteré zasadni Casti prezentace, napriklad evropsky rozmeér®,
rozpocCet a komunikacni strategie, vykazovaly slabiny.



- Vybérova komise konstatovala, 7e hradecka koncepce, ktera
mohla slouzit za priklad ostatnim men$im méstOm v Evropé, nebyla
dostateCné propracovana.

- Vybérova komise vyjadrila zklamani nad kvalitou predloZzené prihlasky
v porovnani s pozadavky na materialy tohoto druhu (ve vztahu ke
kritériim akce) i nad kvalitou Ustni a audiovizualni prezentace.

Ostrava

Ostrava se predstavila jako promyslové, kulturni a spravni centrum svého
regionu a jako druhé z mést v CR, ktera zazila mimoradny prOmyslovy rozvoj
béhem tiicatych a Ctyficatych let minulého stoleti. DUsledkem budovani
velkych primyslovych podnik( bylo vytvoreni kosmopolitni spolecnosti. Rozvoj
mésta viak postradal kontinuitu, co? vedlo k vytvoreni specifické kultury, ktera
se znacné li§i od ostatnich Ceskych a moravskych mést. BEhem Ustni
prezentace ostravského projektu ECOC kladli zastupci mésta velky diraz
pravé na tento aspekt. Delegace uvedla, Ze projekty a partnerské subjekty
pro celou akci se budou vybirat na zakladé otevieného mezinarodniho
nabidkového fizeni. Na vybérovou komisi pfiznivé zapUsobilo, Ze v soucasném
kontextu, kdy Ostrava prochazi procesem obrovské kulturni transformace,
chape mésto zpracovani projektu ECOC jako velkou realnou vyzvu. Zastupci
mésta vyjadrili hluboké presvédceni, Zze postoupi-li Ostrava do druhého kola,
Ize pocitat s dostatecnym zajisténim prostredkl potfebnych na financovani
akce, protoze mésto je rozhodnuto rozvinout svUj kulturni Zivot na skutecné
mezinarodni drovni. Na kulturu dnes jde 9 % celkového rozpocCtu meésta.
Clenové vybé&rové komise ocenili myslenky a navrhy sméfujici k naplnéni
»poselstvi“, které chce mésto sdélit jinym evropskym méstim a celé Evropé:
Ostrava se chce stat skuteCnym multikulturnim centrem a pritom si uchovat
narodni kulturu, respektovat zakladni hodnoty a zapojit do kulturnich snah
véechny svoje obyvatele véetné mladych lidi, seniory i lidi s postizenim.

Zavery vybérové komise

- Vybérova komise ocenuje, Ze se projekt Evropského hlavniho mésta
kultury setkava v Ostravé s nadSenim a Ze Ostrava hodla tomuto
projektu dat novatorské pojeti. Velmi priznivé je hodnocena i cela rada
daldich aspektld - napfiklad zamér ziskat pro projekt jak mistni
obyvatele, tak zahraniCni navstévniky, nebo vysoka profesionalni
aroven pisemné i Ustni prezentace.

- Mésto ma velky potencial a tamni obyvatelé maji o projekt skutecny
zajem. Prezentace a stejné tak i otazky a odpovedi byly plodné a
zajimave.

- Clenové vybérové komise viak konstatovali, e projekt je dosud ve fazi
rozpracovani a je vném fada nejasnosti (zvlasté ve financnich
analyzach). Nékteré Casti rozpocCtu jsou nejasné a zvlasté rozpocet na
kulturni program je nedostacuijici.



Vybérova komise zpochybnila strukturu rozpoCtu a upozornuje na
znacnou disproporci mezi investicnimi naklady a naklady na program a
organizaci. Vybérova komise konstatovala, Ze naklady na program,
(4,8 miliony eur). Cely rozpocet na kulturni program se bude muset
zasadné prehodnotit.

- Bylo by zahodno hloubéji a presnéji prokazat a dolozit ,,multikulturnost*
mésta a ,,evropsky rozmér*.

- Prestiz regionu*, o niZ se v projektu hovoti, by se méla ve vetsi mire brat
v Uvahu ve viech Castech projektu.

- Vybérova komise konstatovala, Ze mésto nema vlastni kulturni politiku.
Komise by uvitala, kdyby projekt byl v této Casti pInéji dopracovan.

- Vybérova komise si neni jista, zda lze Ostravu prfirovnavat Kk jinym
prOmyslovym méstdm Evropy. Jinymi slovy, Ostrava by si méla dale
promyslet ,,evropskou dimenzi*.

- Byly vyjadfeny urcité pochybnosti kolem planu ,,.Cerna louka®, ktery

tvofi jednu z hlavnich polozek na seznamu projektl. Plan je velmi

ctizddostivy a vyZaduje znacné financni prostredky. Pokud jde o

srovnani projektu ,,Cerna louka“ sjinymi evropskymi projekty (aredly),

Clenové vybérové komise vyjadrili pochybnosti o moZnosti/vhodnosti

zevieobecnovani prezentovanych zavéry, protoze je dobre znamo, ze

ne viechny podobné developerské snahy se setkaly s Gspéchem.

Plzen

Clenové vybé&rové komise konstatovali, e Plzefi jako centrum zapadnich
Cech je mé&stem s dlouhou historii a prosla bohatym kulturnim i prdmyslovym
rozvojem. Je to také mésto studentU, ktefi predstavuji realny potencial pro
rozvijeni evropského rozmeéru kulturniho Zivota meésta. Kulturni infrastruktura
mésta, blizkost némeckych hranic, dlouhodobé vztahy a kontakty s jinymi
evropskymi meésty — to vSe tvori vhodné predpoklady pro ucast v soutézi o
Evropské hlavni mésto kultury. Prezentace byla podana neobvyklym a velmi
kreativnim a zajimavym zpUsobem. Delegace uvedla, Ze projekty pro ECOC
se budou vybirat na zakladé otevieného mezinarodniho nabidkového fizeni,
pricemz pozadavky na kvalitu projektd budou velmi vysoké. Pokud jde o
kvalitu projekts a acast na mezinarodni Urovni, ujistili zastupci mésta
vybérovou komisi, Ze se organizacni tym ma roziifit o predstavitele
uméleckych kruh0 a 7e ma byt sestavena umélecka komise. Toto ujisténi
povaZuje vybérova komise za zasadni a chtéla by vidét dlkazy slibovaného
rozsifeni. Plzensky primator, ktery se ucCastnil prezentace, v roce 2015 sice u?
nebude ve funkci, ale ujistil pfitomné, Ze program uz byl schvalen Méstskou
radou a Ze pro celou akci byla odsouhlasena silna financni podpora.

Béhem diskuze zazné€ly nékteré otazky o vypracovani dlouhodobéjSich
projekty. Byly také vysloveny urcité pochyby z hlediska hodnoceni. Vybérova
komise ma za to, Ze ,evropsky rozmér* nebyl v prezentaci prili§ jasny Ci
zfetelny a Ze by se této otazce méla dale vénovat pozornost.



Pripominky a zavery vybérové komise

- Vybérova komise poblahoprala méstu k velmi originalni prezentaci a
uvedla, Ze Plzen prokazala velké nad$eni a vUli po dosazeni titulu
Evropské hlavni mésto kultury. Mésto ma dobré regionalni vazby a mize
pocitat s velkou pomoci ze strany regionu.

- Programova Cast projektu je ale ponékud nejasna a vybérova komise
vyjadrila pochybnosti o jeji kvalité. Bude treba tuto Cast projektu vice
rozvinout a dotdhnout do podrobnosti. Evropska i celkova vize
predloZzené nabidky by se méla Iépe definovat a rozvést do vetsi sire.

- Vybérova komise ma pocit, Zze tym, ktery se vénuje pripravé soutéze
ECOC, neni ve viech aspektech dostatecné siiny a Ze by se jeho ukoly
mély podrobnéiji rozpracovat. Tym by mél rUst.

- Clenové vybérové komise doporucuj siingji se zamé&fit na hodnoceni a
upozornuji, Zze je treba jednoznacnéji definovat komunikacni strategii.

- Tym musi rozvinout a vice upresnit ,,evropsky rozmér“. Chybi také
podrobnéjsi tdaje o vyhledech financovani (zdroje a Castky).

- Clenové vybérové komise se shodli, 7e predlozeny material predstavuje
dobry zaklad, ale Ze je treba vSechny jeho Casti upresnit a dopracovat.

Obecné zavery

Ve vybérové komisi probeéhla vieobecna diskuse a v jejim zavéru byla urCena
2 mésta, ktera nejlépe splnuji cile procesu a kritéria stanovena v Rozhodnuti
C. 1622/2006/ES Evropského parlamentu a Rady ze dne 24. fijna 2006.
Clenové vybé&rové komise se jednomysiné shodli, e do uzsiho vybé&ru by
mely postoupit Ostrava a Plzen. Predpoklada se, ze tato dvé mésta svoje
prihlasky dale dopracuji podle kritérii a cild pozadovanych pro celou akci a
Ze se budou predevsim drzet vySe uvedenych doporuceni vybérové komise.

Po skonceni svych jednani prediozila vyb&rova komise Ministerstvu kultury CR
uzsi seznam posuzovanych meést. Predseda vybérové komise spolu
s mistopredsedou ihned po skoncCeni jednani slavnostné oznamili vysledky
zuCastnénym méstOm a tisku.

Bylo konstatovano, 7e Hradec Kralové sice predlozil zajimavy projekt, avsak
nebyl pfipraven vyporadat se s narocnymi vyzvami soutéze o Evropské hlavni
mésto kultury a nedal uplné odpovédi na pozadavky a kritéria této soutéze.
Vybérova komise je ale presvédcena, Ze prace, kterou Hradec Kralové své
prihldSce vénoval, bude Ucinnym stimulem pro kulturni Zzivot mésta a neprijde
proto nazmar.

K ziskani upInéjs§iho obrazu pro konecny vybér by predseda vybérové komise
rad navstivi mésta vybrana do uz§iho seznamu (po terminu, ktery pro
predloZzeni konecCnych nabidek stanovi Ministerstvo kultury) v doprovodu
delegace sloZzené z mistopredsedy vybérové komise, zpravodajky a jednoho
daldiho Clena komise. V souladu s predbéZnou dohodou mezi Cleny vybérové
komise by se tyto navstevy meély uskuteCnit ve dnech 6. a 7. zafi 2010 a
zasedani pro urCeni konecného vybéru by se mélo konat 8. zari 2010.



Praha, 10. prosince 2009

Vybérova komise:

Sir Robert Scott, predseda
Roman Bélor, mistopredseda
Olga Poivre d’Arvor, zpravodajka komise
Eliska FuCikova

Manfred Gaulhofer

Danuta Glondys

Jaroslav Koran

Michal Lukes
Mary Mac Carthy

Maria Michailidou

Pavla Petrova

Andreas Wiesand
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podpis
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