Plispévek k vefejné konzultaci k novele autorského zakona

V oblasti fotografie u nés dosud nebyly, pokud je mi zndmo, provedeny Zadné seriézni prazkumy ¢i studie,
které by se zabyvaly praktickym uplatfiovdnim autorského prava a problémy, jez pfi ném vznikaji. Proto muj
nasledujici materidl vychézi z pfipominek, které zpracovalo britské sdruzeni Stop43, jehoZ Cleny jsou
organizace zastupujici kolem 16 tisic profesionalnich tvdrcd (fotografi, grafika, ilustratord atd.), jako
podklad pro tamni ministerstvo kultury a pro Evropskou komisi.

| kdy? autorska prava jsou ve Velké Britanii upravena do jisté miry jinak neZ u nas, problémy, se kterymi se
fotografové pi jejich uplatiiovani setkdvaji, jsou v obou zemich obdobné. V néasledujicich fadcich neuvadim
doslovny pieklad téchto pfipominek ~ pouZit jsem ty, které se mohou tykat i naSeho autorskeho zdkona,
upravil je tak, aby pokud moZno odpovidaly situaci v CR, a pfidal k nim vlastni postfehy a zkusenosti.
Zaroven jsem v nich ponechal néktera i pro nds zajimava stanoviska ¢i informace, jeZ jsou specificky britské
{mo#na by stélo za to brat pfi Upravéch autorského zédkona v tvahu i zkuSenosti z Velké Britanie a Spojenych
stath, podobné jako je tomu u prava obchodniho). Nejsem ale pravnik, prosim proto o shovivavost, pokud
se v tomto materidlu objevi pfipadné laicke nepfesnosti.

PhDr. Lubomir Synek, Zandovska 306, 190 00 Praha 9
den Asociace profesionalnich fotografa CR
provozovatel portalu fotomonitor.info



Shrnuti:

Fotografové jsou pro

« digitalizaci dél existujicich na tradi€énich nosicich za tifelem jejich uchovani, za ¢elem soukromého
zkoumani a soukromého studia, a bezplatny pfistup vefejnosti k t&mta digitalnim kopiim za déelem jejich
nekomeréntho uZiti;

« vytvoFeni novéha digitalniho trhu pro piimé licencovéni kulturniho digitainiho dusevniho vlastnictvi na
zakladé vefejného pfistupu k osifelym dilm — pro jeho realizaci vypracovali podrobny nédvrh zcela novéhe,
samofinancovatelného systému,

Fotografové poZaduji

*» ndpravu nedostatkl soucasné pravni Upravy oblasti duSevniho vlastnictvi;

« (iéinné sankce protitém, kdo poruiuji autorska prava fotograf(;

» efektivni zpGsob vyhledavéni a opéiného osvojovani osifelych fotografickych dél.

Fotografové jsou proti

« zavedeni doktriny ,Tair use” po vzoru USA;

» Jakémukoli komerénimu uZiti osifelych fotografickych dél;

¢ jakékoli formé povinné kolektivni spravy fotografickych dé);

« jakékoli snaze revidovat tfistupfiovy test upraveny ¢l. 9 odst. 2 Bernské dmluvy, ktery je pro driitele
autorskych prav zcela zsadni.

Tento materiél obsahuje

» shrnuti problém stavajici pravni dpravy;

» shrnutf problémd spaleéného trhu;

» poznamky ke zjednodugeni licencovani;

« digitalni kopirovani, internet a spolecnost

« doklady o problémech s komerénim uZitim fotografickych ,osifelych d&l”;

» diskusi o problému osifelych dél;

» doporudeni, jak tyto nedostatky napravit;

« struéné pfedstaveni nového, samofinancovatelného schématu, s jehoZ pomoci bude moZno tato
doporudeni realizovat s vyuZitim existujiciho a provéreného softwaru, digitalni infrastruktury a na internetu
zaloZenych strukturélnich a ochchodnich modetech.



Problémy stdvajici pravni Gpravy

U fotografil dochdzi velmi &asto k tomu, Ze ti, kdo je zvefejfiuji, at uZ na internetu, tiskem &i jinymi zplsoby,
neuvadéji jména jejich autord a upiraji tak autordm prévo dané jim § 11, odst. 2 autorského zakona (AZ),
tedy ,pravo osobovat si autorstvi, véetné prava rozhodnout, zda a jakym zpisobem ma byt jeho autorstvi
uvedeno pfi zvefejnéni jeho difa”.

U fotografii zvefejfiovanych piimo v jejich digitéIni podobé {on-line, na CD, DVD atd.) jsou nékdy
nelimysing, ale jindy zcela zamé&rné, odstrafiovdna metadata, diky nimz je mozno autora fotografie
jednoznaéné zjistit a dohledat, i kdyZ neni u zvefejnéné fotografie vyslovné uveden. Timto zplsobem vznika
mnoho ,osifelych” dél, kterd viak ve skuteénosti osifelymi nejsou — jen je obtiZné, kvlli pochybeni
vydavatele nebo uZivatele, jejich autory nalézt.

Podle § 6 AZ by mélo byt jméno autora ,,obvyklym zplsobem uvedeno na dile”. V autorském zakoné by
proto méla byt zakotvena povinnost vydavatel( a nakladatelG jména autord uvadét. Zaroveri by méio byt
pod pfisnou sankci vyslovné zakézéno odstrariovat z fotografii a jinych dél zvefejriovanych elekironicky
jejich metadata, ktera jsou v pfipadé nesplnéni vyie uvedené povinnosti jedinym zplsobem, jak jméno
autora zjistit. Tim by se zabranilo umélému vytvafeni osifelych dél a autordm by nebylo upirano pravo na
autorsky dohled, které jim autorsky zdkon zarucuje.

wrve

Takto uméle ,osifeld” dila se €asto po internetu 3ifi ddl, coZ je samoziejmeé v rozporu s pravem autora ,své
dilo uZit a udélit jiné osobé smlouvou opravnéni k vykonu tohoto prava” (§ 12). Autor je tak v dasledku
nemoinosti uzavfit smlouvu o ufiti krdcen na svych majetkovych pravech a statni pokladna pfichazi o dané
z ptijmu a pfidané hodnoty, které by autor za normiélnich okolnosti odvedl. Pi objemu fotografil, jaky se na
internetu vyskytuje, se zcela jisté jedna o &astky v Fadech miliond korun. Napfiklad BBC neddvno uvedla, Ze
kaZdy den dostava z nejraznéjich zdrojd kolem osmi tisic fotografii; toto €islo sice bude u ¢eskych médii

e

nizéi, ale stale dosti vysoké na to, aby stalo za to vénovat této problematice naleZitou pozornost.

Vymahatelnost autorského prava

Nahrady za neoprivnéné uFiti dila jsou tak nizké, Ze se autoriim vétsinou nevyplati obracet se na soudy

(u nich? se fizeni navic éasto dosti protahuje) a nejsou dostateéné odstrasujici pro ty, kdo autorska prava
porusi. V praxi to dopada tak, Ze porusitel autorského prdva neni nijak vyrazn&, nato? rychle potrestan,
soudni fizeni je pro autory nakladné a éasové narotné, a bez ohledu na jeho vysledek na ném autor obvykle
financné trati.

Toto je v rozporu s kap. 2, odd. 1, €. 3, odst. 1 a 2 smérnice 2004/48/ES Evropského parlamentu a Rady

z 29. dubna 2004, kterd méla byt do pravnich Fadd élenskych zemi pfevedena do 29. dubna 2006,

o vymahatelnosti prav duevniho vlastnictvi, kde je uvedeno, Ze opatieni, fizeni a ndpravnd opatfeni musi
byt ,,u&inna, pfiméFend a odrazujici”, nesmi byt ,nadmérné sloZita nebo nakladnd” nebo obsahovat
Lnepfiméfené lhaty” & mit za nasledek ,bezdtvodna zdrieni”. Soudni fizeni, kterd se vle€ou nékolik let

a ktera pogkozenému autorovi pfirknou za prokazané poruseni jeho prav pouze dvojndsobek béiného
honoréfe, |ze viak za iéinnd, pfiméfena a odrazujici povazovat jen tézko.

Podle &l. 13 této smérnice maji Elenské staty zajistit, aby ,,soudni organy na Zadost poskozeného nafidily
porusovateli prav vykondvajicimu &innost, o niz védél nebo rozumné védét mél, Ze poruduje prava, zaplatit
nositeli prav nahradu $kody odpovidajici skuteéné Gjmé, kterou skuteéné utrpél v disledku porueni prava”,
a to s prihlédnutim , ke viem vhodnym aspektdm, jako jsou neZddouci hospodéiské dusledky, véetné ztraty
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zisku, kterou poskozeny utrpél, k neopravnénym ziskim porusovatele prav a pfipadné i k jinym nei
hospodarskym hlediskim, jako je moralni jma zplsobena nositeli prav poruSovatelem”.

V praxi je oviem témé&f nemoiné domoci se nahrady za po3kozeni osobnostnich prav a za 3kody plynouci
z nefadoucich hospodafskych disledkh porudeni prav duSevniho vlastnictvi. Analyza uplatiovani této
smérnice z 22. prosince 2010 v bodé 2.7.3.3. konstatuje, Ze drZitelé prdv o ndhradu téchto Skod béiné
neZadaji, a pokud tak uéinili, usp&li jen obéas. Tyto nahrady jsou také obvykle dosti nizké.

Problémy spoleéného trhu

Obecné Fedeno, profesiondlni fotografové (grafici, ilustrdtofi atd.) pracujici na volné noze i ti, ktefi podnikaji
pod hlavickou mikrofirmy, mivaji dva zdkladni, vzajemné souvisejici problémy — 1. dostat za uZiti svého dila
zaplaceno a 2. vymaoci ndhradu za poruseni autorského prava, ke kterému doslo v jiné zemi Evropské unie.
PFi¢inou jsou finanéni néklady a obtiZnost postihovani piipadd porudeni prav duSevniho vlastnictvi v jinych
statech EU, a to obzviaté pro typickd porudeni, pfi nichZ jde o $kody v rozsahu od 40 do 400 eur. Vyie
zminéna analyza také v bodé 2.7.6. {Naklady Fizeni a jiné vydaje) upozorriuje, Ze ndklady vynaloZené na
soudni spory tykajici se prav duSevniho vlastnictvi jsou asto velmi vysoké a Ze ndhrady nakladd fizeni

a dal3ich vydaj u vit&znych spor obvykle zdstdvaji hluboko pod ndklady na tato fizeni skutecné
vyhaloZenymi.

Licenéni proces

V pifpadé digitalni fotografie {dnes je pfevaina vétiina fotografii distribuovana digitalng) byva licenéni
proces, na rozdit napfiklad od hudby nebo rozhlasového &i televizniho vysilani, celkem jednoduchy. Jsou

s nim na strang klienta spojeny uréité naklady — jednak na zji¥téni, kdo je drZitelem autorskych prav a jeho
zkontaktovani, jednak néklady na vlastni platbu tomuto drziteli za uZiti jeho dila.

Pro snizeni prvniho typu nakladt navrhuji britsti fotografove sdruZeni v iniciativé Stop43 vytvofit
celoevropsky ,kulturni archiv” v podobé bezplatné piistupného, samofinancovatelného registru metadat.

SniZovat platby za ufiti dél viak neni rozumnd cesta, protoZe co je pro objednatele nakladem, to je pro
dodavatele pfijmem. Na tomto principu je zaloZena veikera ekonomicka aktivita. A zvySovat pfijmy lidi je
v zajmu celé spoleénosti — jen tak miZe byt dosaZeno co nejvétsiho vybéru dani, které |ze vyuit

k obecnému prospéchu. | v Bernské (imluvé o ochrané literdrnich a uméleckych dé! je stanoveno, Ze autofi
maji narok na to, aby udileli svoleni k uiti svych dél a uplatiiovali své pravo na pfimérenou odménu, tedy
aby méli kontrolu nad tim, kdo a za jakou cenu jejich dilo uZije.

Digitalni kopirovani, internet a spole&nast

PFeva?na vétiina ekonomicky &innych autord si pfeje zachovat si kontrolu nad svymi majetkovymi

i osobnostnimi pravy, které jim podle autorského zdkona néleZi. Fotografové proto podporuji G€inn&jsi
uplatfiovani smérnice 2004/48/ES v digitalni oblasti.

Isou lidé, ktefi tvrdi, e 1. internet znemoinil prevenci kopirovani digitédIniho dudevniho viastnictvi a Ze
autorské préavo je proto zastaralé; 2. diky digitalnimu kopirovani uZ nic neni ,vzacné” a Ze snahy drziteld
prav duevniho vlastnictvi udriet si kontrolu nad svym majetkem jsou snahami o op&tovné zavedeni
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Nzacnosti’; 3. vatdina autorskych dét nevznikia kvili zisku a jejich autofi by tedy neméli nic namitat proti
tomu, ¥e z jejich uZiti maji zisk jini (vlastné by jim za to jesté méli byt vdécni); a 4. GEelem viech uméleckych
dél je pfispivat k blahu celé spolecnosti.

ad 1. Autorskoprévni ochrana z pohledu autora znamena hlavné to, Ze nikdo nesmi uZit jeho dilo bez jeho
souhlasu, a pokud je nékdo s jeho souhlasem uZije, Ze mu v pfipadé, Ze to bude autor pofadovat, za toto
uFiti zaplati, a pokud souhlas s uZitim udélit odmitne, Ze bude toto odmitnuti respektovano.

Skute&nost, Ze néca lze velmi snadno kopirovat, jeSté neznamena, Ze by to kopirovano byt mélo. Nema-li
nékdo kolem své zahradky plot, mohl by na ni kdokoli vstoupit. PFesto v&tsiné lidi néco ve vstupu na cizi
pozemek brani — je to pravé védomi, e jde o soukromy majetek a na ten se bez svoleni majitele
nevstupuje. Témé&f kaZdy vi, Ze pokud si z takové zahradky néco vezme, bude to kradei. PouZiti fotografie
bez svoleni jejiho autora a zaplaceni pfisluiného honorafe je také kradeZ — p¥ijmy drZitele autorskych prav
jsou o odpovidajici vy§i honorére zkraceny (a o to mensi dané autor odvede svému statu).

7 tohoto pohledu je dobie, ie newyorsky soud odmitl dohodu mezi spole¢nosti Google a autory knih
zastoupenymi sdruZenim Authors’ Guild jako ,nespravedlivou, nedostateénou a nepifiméfenou, a Ze se
pfed soudem ocitl denik Daily Mail, ktery pro porudovéni autorskych prav Zaluje fotograficka agentura
Mavrix Photos o vice nef 1,5 milionu dolarq.

ad 2. Pokud jde o ,vzdcnost”, Ize komeréni autorskd dila rozdélit do tfi kategorii: bud' ma zakaznik k uZiti dila
naprostou exkluzivitu, nebo je dilo exkluzivni jen zéasti, pfipadng jen po jistou dobu, nebo neni exkluzivni.

V prvnich dvou pfipadech zdkaznici po pravu ocekavaji, Ze budou moci dilo uzivat vyhradné jen oni, bez
ohledu na to, co viechno umi internet. Vytvofi-li napfiklad fotograf pro zdkaznika néjakou ikonickou
fotografii, nebo grafik logo n&jaké spoleénosti, nemiZe tato dila uZivat jind firma jen proto, Ze se jitato
fotografie &i logo libi a je moZné je snadno zkopirovat. Pokud si zakaznik exkluzivitu neboli ,vzdenost”
vyZad4, pak je to proto, Ze ji chce a potfebuje.

Také v piipadé dé&l, kterd nebyla vytvoiena exkluzivné pro jednoho zékaznika, jsou autofi osofovani, Ze
svym trvdnim na dodrZovdni autorskych prav se snaZi o to, aby se stala ,vzécnymi”. To ale neni pravda -
autofi maji zajem o to, aby jejich dila byla ufivana co nejvice. To jediné, co pozaduji, je ziskat za kaZdé uZiti
dila pfisluiny honorér a mit moZnost odmitnout dat souhlas s uZitim dila tomu, kdo s platbou za uZiti
nesouhlasi.

ad 3. Tvofi autofi pro zisk, anebo pro vlastni potéSeni? Uved'me piiklad z jiného oboru: Kazdému je jasné, Ze
rolnik p&stuje na poli plodiny pro zisk, aby uZivil sebe a svoji rodinu, a Ze kdo krade na jeho poli, okrdda jej
o pFijem. Co kdyz ale tento rolnik p&stuje u svého domu pro vlastni potéSeni pelargonie? Ty jsou piece také
jeho majetkem. A pokud mu tyto kvétiny nékdo ukradne a nékomu je proda, je prokazatelné, Ze i jeho
pelargonie maji ekonomickou hodnotu. Nemél by snad mit jejich majitel z této hodnoty také pfiméfeny
prospéch? V pfipadé fotografQ, at uZ jsou amatéry, nebo profesionaly, musi platit totéZ, bez ohledu na to,
jestli své fotografie vytvofili pro zisk, anebo pro zébavu.

Neplati, fe takzvany ,,obsah vytvafeny uZivateli” je nutné méné kvalitni nebo méné hodnotny. Skuteénost,
e fotografie je amatérska, digitalni nebo ,user-generated”, v #4dném pfipadé neznamend, Ze nemlize mit
vysokou uméleckou a technickou hodnotu, vysokou kulturni hodnotu a potencidlni vysokou komeréni
hodnotu. N&které z nejzndméjdich fotografii, které se v poslednich letech objevily v médiich (havarie
Concordu, teroristické Gtoky v Londyné, tsunami v jihovychodni Asii atd.), pofidili fotoamatéfi. Amatéri se,
pokud jde o uméleckou trover a technické provedeni fotografii, svym profesionalnim kolegiim zcela
vyrovnaji, a zminéné fotografie dokladaji, Ze pro medidlni organizace maji tyto snimky znacnou
ekonomickou hodnotu.
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Skutetnost, e ,internetovi podnikatelé” a kemeréni vydavatelé prosazujf volny pfistup k amatérskym
digitaInim snimkim vytvofenym uZivateli, odhaluje zdsadni rozpor v jejich argumentaci: jestlize tyto
fotografie nemaji #adnou hodnotu, proé je chi&ji tyto skupiny uZivat? A pokud tedy néjakou hodnotu maji
(a je evidentni, Ze tomu tak je), pro€ by nemé&ii mit jejich autofi a dr¥itelé autorskych prav na této hodnoté

svllj podil?

ad 4, VEichni jsou srozuméni s tim, Ze hlavnim cilem kaidého podnikéni je zisk a Ze z n&j plynouci uZitek pro
spoleénost je druhotnym ddsledkem tohoto cile. Prog by podnikéni v oblasti duevniho viastnictvi mélo byt
jiné? Pro¢ maiji lidé povaZovat fotografy za dobrodince nebo filantropy? Profesionalni autofi vytvafeji

dugevni viastnictvi proto, aby méli z udileni licenci k jeho ufiti zisk, z néhoZ Zivi sebe a svoji rodinu a z néhoi

sy

plati dané. Tento cil pak spole¢nosti pfinasi druhotny prospéch.

i kdyZ autorim jde samoziejmé o zisk, stejné jako jinym podnikatellim, neznamend to, Ze to jsou lidé,
kterym kultura nic nefikd. Naopak — jsou to tviirci i spotfebitelé kulturnich hodnot. Clenské organizace
sdruZeni Stop43 proto piidly s ndvrhem, jak vefejnosti zdarma zpfistupnit dusevni vlastnictvi autor( k tzv.
kulturnimu uZiti. Kulturni uiti definovalo sdruZeni Stop43 takto:

LKulturni uZiti” digitdlnich objekta (jeZ zahrnuje napfiklad uZiti pro archivni a konzervaéni Gcely, pro
soukromé studium a soukromy vyzkum) umoZfiuje jeho bezplatné vystaveni, jehoZ (i€elem neni tvorba zisku
nebo reklama a které nepropaguje Zidnou komeréni, vzdélavaci, politickou, ndkoZenskou nebo charitativni
organizaci; takovéto uZiti nezahrnuje prévo takto uZité dilo kopirovat nebo zacleriovat do odvozeného dila a
nijak nenaru3uje ani nenahrazuje ,normalni uZivani dila” (viz Bernska imluva, €l. 9, a dohoda TRIPS, £l. 13},

Zavedenymi piklady kulturniho uZiti tak v tomto kontextu jsou napfiklad: 1. prohlizeni obrazii podléhajicich
autorské ochrang, které jsou vystaveny na sté&nach vefejné pfistupnych umeéleckych galerii, prohlizeni
rukopist a podobnych dél v muzeich, nebo ufiti dila vefejné pfistupnou uméleckou galerii na internetu.
Stop43 navrhuje upfednostnit termin , kulturni uZiti” pfed méné pfesnym terminem ,nekomerdni uZiti”.
Pfesto viak pro upfesnéni uvadi, co lze povaZovat za ,komeréni” a ,nekomercni” uiiti.

PR Y]

Komeréni uZiti dila je kterékoli ufiti (véetné uZiti pro archivni a konzervacni (¢ely, pro soukromé studium a
soukromy vyzkum), jeZ uZivatelim véetné drziteld autorskych prav pfimo &i nepfimo generuje zisk,
propaguje jefich vzdélavaci, politické, néboZenské nebo charitativni cile; toto uZiti umoZniuje dilo kopirovat
nebo je uiit v odvozeném dile.

Nekomeréni ufiti dila je kterékoli uiti {véetné uZiti pro archivni a konzervacni Gcely, pro soukromé studium
a soukromy vyzkum), je? uZivatelGm véetné driitelll autorskych prav pfimo €i nepfimo negeneruje zisk,
nepropaguje jejich vzdélavaci, politické, ndboZenské nebo charitativni cile; toto uZiti neumoZniuje dilo
kopirovat, ani je uZit v odvozeném dile.

Osifela dila

Zakonna uprava nakladdni s tzv. osifelymi dily ma byt vedena pfedeviim snahou uvolnit kulturnim

a védeckym institucim ruce pii nakladani s dily, jejichZ autor nebo drZitel autorskych prav neni znam

a u nich? s nejvétéi pravdépodobnosti dosud neuplynuia zékonna lhita pro to, aby se stala dily volnymi.

V dobé& internetu a digitalizace je viak tfeba vyrazné oddélit takovato dila nachazejici se ve sbirkach
knihoven, muzei a galerii, ktera mohou mit velkou védeckou, kulturni i historickou hodnotu, od
obrovského mno#stvi dennodenné vznikajicich, pouze takzvané ,osifelych” dél, jez jsou diisledkem nejen
kopirovani ilustraci, d&l ufité grafiky nebo fotografii jednatlivci, ktefi je umistuji napiiklad na viastni webové



—-7-

stranky, ale také nedmysiného, nékdy viak i zamérného odstrafiavani identifikacnich (idajd neboli metadat
z digitalnich soubori firmami a spoleénostmi, které tato dila vyuZivaji k vytvafeni viastniho zisku.

V autorském zakoné by proto méla byt zakotvena povinnost disledné uvadét u kaZdého tiskem &i
podobnym zpGsobem zvefejnéného dila jméno autora, u dél zvefejiiovanych digitalné (na internetu, CD,
DVD atd.} pak navic povinnost uvddét Gdaje o autorovi také v metadatech; pro piipad nedodrZeni této
povinnosti by méla byt stanovena dostate&né odrazujici finanéni sankce. Pod vyraznou sankei by pak mélo
byt zakazano zdmérné odstrarfiovani metadat z digitalnich soubor(, kvili némuz vznika velké mnoistvi
domnéle ,osifelych” dél.

Oznadovat takto anonymizovana dila za ,osifela” je velmi zavadéjici, protoZe to naznacuje, Ze autorské dilo
nema Zadného autora a bylo jim ,,oputéno”. To viak v #adném pifpadé neplati o ,digitdIné osifelych”
fotografiich, jejichz autor existuje a pfi dobré vili uZivatele by mohl byt i relativné snadno dohledatelny. To,
co zde schazi, je systém, ktery by uZivateli toto dohledéni jednoduchym zphisobem umoZnil.

Pfitom je pravdépodobné, Ze otdzka osifelych dél a jejich ekonomické hodnoty je na celoevropské Grovni
vyrazné precefiovéna, a to zvlasté diky vlivu lobbistickych skupin, které by duSevni viastnictvi, jei je
chranéno autorskym pravem, rady vyuZivaly ve svlij prospéch, ke genaravani zisku a s co nejmensimi
naklady. UZ Zelena kniha Evropské komise zabyvajici se autorskym pravem ve znalostni ekonomice
konstatovala, Ze nenl ,jasné, do jaké miry osifela dila pouZivani dél skuteéné omezuji. Nejsou k dispozici
potfebné hospodaiské ddaje, které by umoZnily problém kvantifikovat na celoevropské trovni.”

Osifela dila, jejichZ nositeli jsou tradiéni média, &asto vznikaji i uvniti samotnych instituci, které o sbirkové
pfedméty peéuji — stadi, kdyZ kurdtor opomnél autorstvi urcitého dila fadné zapsat do dokumentace.
Fotografové si jsou védomi toho, Ze ositeld dila mohou pro kulturni instituce, které pfistoupily k digitalizaci
svych sbirek, pfedstavovat znaény problém, ktery je tieba fedit, aby pfedméty v nich obsaZené mohly byt
vyuZivany badateli ke studiu a nezdstaly navidy zasuty.

Pro autory zaéne jit o problém v ckamiiku, kdy je jejich dusevni vlastnictvi podléhajici autorskopravni
ochrané zdigitalizovano, protofe pravé moznost nekoneéného klonovéni digitdlniho souboru ¢ini toto
duZevni vlastnictvi komeréné atraktivnim. Pokud leZi osifela fotografie v archivu, drZitel prav k jejimu uZiti
o nic nepfichdazi. Pokud viak archiv tuto fotografii zdigitalizuje a nabidne ji vefejnosti ke komerénimu
ufvani, je driiteli autorskych prav upfen jeho legitimni pfijem, trh s jeho ,neosifelymi” dily je naruden

a dochazi k poruseni Bernské Umluvy, mezindrodni dohody TRIPS a autorskych zdkon( vétSiny statt EU.
(Zaméstnankyné jedné z britskych celostatnich kulturnich instituci v prib&hu workshopu na téma ,Who
Owns the Orphans?”, ktery se kanal letos v bieznu na Londynské univerzité, prohlasila: ,Na pfikaz naseho
feditele skenujeme osifeld dila ve vysokém rozliSeni a poskytujeme k jejich komerénimu uZiti licence; za
kaZdou si u&ujeme 80 liber.”)

Autofi jsou pogkozovani i tehdy, kdyi jsou z poéitaéovych soubord odstrariovény identifikacni daje neboli
metadata, a to af u? jde o digitdlni kopie tradi¢nich médii, nebo o nativni digitaini soubary. V Britanii timto
chovanim proslula piedeviim nejznaméjii vefejnopravni instituce BBC, ktera ze viech fotografii, které
nahréavé na své webové stranky, metadata odstrariuje. Podobné je to ale i u éeskych médii — Ize to snadno
ovéfit pohledem na stranky napfiklad CTK &i jinych instituci. Britsky kulturni establishment se pokusil
problém t&chto uméle vznikajicich osifelych dél, ktery vlastné sam zplsobil, vyfesit zafazenim odstavce

¢. 43 do zékona o digitalni ekonomice, podle ného? by viechna dila, ,osifeld” i ,neosiield”, méla povinné
podléhat ,roziifenému systému udélovéni kolektivnich licenci” {extended collective licensing).

Britskym fotografim, ilustratordm, grafikim a dalSim tvarcdm sdruienym v iniciativé Stop43 se nadtésti
podafilo piesvédéit v&tSinu poslanct tamni koalice, Ze pfijeti tohoto odstavce by mélo katastrofalni
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disledky pro kariéru profesionélné plsobicich autord, at uZ pracuji samostatné&, nebo pod hlavi¢kou
mikrofirem, a pfiméli je ve druhém &tenl jej ze zdkona vypustit. Jadro tohoto problému samoziejmé
nespoéiva v kulturnim establishmentu, ale stoji za nim komeréni vydavatelé a jini komeréni uZivatelé
dugevniho vlastnictvi, napfiklad takzvani ,internetovi podnikatel&”.

Pokud by novela autorského zdkona obsahovala jakoukoli povinnost autori podléhat rozsifenému systému
udélovani kolektivnich licenci, dolo by k tomu, Ze jej komeréni vydavatelé budou vyuZivat podobné, jako se
to déje ve Francii s tzv. DR obrazovymi materidly (droits réservés), které je moZno, pokud jsou témito
pismeny oznateny, komeréné publikovat bez védom( & souhlasu autora. Podle zpravy francouzského
Senatu je ve francouzském tisku aZ 90 procent fotografii uvefejfiovano bez uvedeni jména autora, pouze

s oznaenim DR, oviem pouze 3 aZ 20 procent takto oznadenych snimkl patfi mezi skutecné ,osifelé”, tedy
takové, jejichi autory nelze vibec dohledat.

PFestoZe viichni chdpou potfebu kulturnich instituci mit moznost zvefejfiovat a zpfistupfiovat verejnosti
historické fondy a sbirky, které spravuji, bylo by chybou, aby se s feienim tohoto problému ,svezly”

i fotografie, ilustrace & uZité grafiky nove, jejichZ autori stdle Ziji a fotografovanim nebo jinym druhem
uZitého umeénl si vydélavaji na Zivobyti a ze svych pfijmi plati dané. Je tfeba mit na paméti, Ze tito autofi
problém s osifelymi dily nezpdsobili, a neni proto moZné pfijmout takové feSeni, kieré by prava autorti
jakkoli omezovalo. Vidyt pravé tvarci pracujici samostatné nebo pod hlavickou mikrofirem se nejvétsi
mérou podileji na vytvareni kulturnich artefaktd,

Fotografové v postedni dobé registruji silici snahy revidovat nebo reinterpreiovat tfistupriovy test podle
Bernské imluvy smérem k vétsi, liberdinasti”, a to pfedeviim zavadénim ,rozdifeného systému udélovani
kolektivnich licenci”, v jeho# ramci by kolektivni spravci ziskali pravo udilet licence k uZiti dél, aniZ by pfitom
byli majiteli £i drZiteli jejich autorskych prav. Pro profesiondlni tviirce je viak takovyio systém, ktery by byl
obecné platny a vztahoval se na viechna, i ta uméle ,osifeld” dila, v podstaté likvidacni, a tedy nepfijatelny.

Na celoevropské trovni se také objevilo doporuéeni zafadit do autorskopravni Gpravy EU mezi vyjimky, kdy
je moino dilo ufit ,bez svoleni autora a bez zaplaceni odmény”, dokonce i dila pofizend ,za licelem
zpravodajstvi o soudasnych udalostech” (tzv. Wittem Project a jeho ,,European Copyright Code”). Tim by
viechna média a jiné instituce razem ziskaly naprosto volné ruce k uZivani prace fotoZurnalistd,
kameramant a dalgich novinaiskych profesi bez nutnosti platit za tuto préci driitelim autorskych prav
jakoukoli odmeény; disledkem by samoziejmé byla naprosta profesni likvidace viech autord pdsobicich na
volné noze.

Tyto snahy o znehodnoceni majetkovych prav autord a obchazeni pfimého licencovani je tfeba zdsadné
odmitnout. Stop43 navrhuje vytvofit takové technické FeSeni problému osifelych dé&l, které by vyrazné
snizilo naklady na tzv. ,dGsledné vyhleddvani” {diligent search) a usnadnilo kontakt potencidlnich uZivatel(
pfimo s driiteli autorskych préav k idajné ,osifelym” fotografiim a umoznilo jim pfimo s nimi uzavirat
smiouvy o poskytnuti licence k uZiti.

Doporuéeni a navrhované fedeni

» Je tieba si uvddomit podstatu dudevniho vlastnictvi (tedy Ze je nezavislé na médiu, které je jeho nosicem)
a rozdily v povaze, hodnotovém fetézci a uZiti riznych forem kulturniho digitdlniho duSevniho vlastnictvi

a patficné je definovat.

« Autorskd préva osobnostni i majetkova by méla automaticky provazet viechny fotografie, a to za viech
okolnosti a bez jakychkoli vwjimek, pokud si autor vyslovné, dobrovolné a bez smiuvniho ndtlaku nevyzada
anonymitu.
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» Zakonem by mél byt zfizen nepfili§ ndkladny, jednoduchy a pfimodary systém, ktery by fesil spory drZiteld
autorskych prav s jejich porusiteli a v jehoZ ramci by byly autorim pfisuzovany ¢astky vyrazné (nikoli jen
dvojnasobné) vyssi, neZ kolik by finila cena bé&iné licence; tento systém bude na pfipadné porusitele
plsobit jako odstraujici prostiedek a diky nému se bude autoriim vyplacet porusitele stihat.

» Na du3evni vlastnictvi by mé&i byt aplikovan némecky model spravedlivého smluvniho prava, které by mélo
chrénit slab&i stranu, jiZ autofi ve vztahu k velkym firmam vidy jsou, a méla by byt zfizena funkce
ombudsmana pro oblast duSevniho vlastnictvi, ktery by ptisobil jako arbitr pfi smluvnich sporech, pfi
naruseni nebo sethani trhu.

* Zamérné vytvareni ,osifelych” fotografii a jejich jiné neZ kulturni uZiti by mélo byt protizakonné.

* Mé&l by vzniknout bezplatny, jednoduchy a dostupny mechanismus, s jehoZ pomoci by fotografové mohli
nalézt a opét si pFisvojit sva ,osifeld” dila.

* Za ti¢elem maximalizace dafiovych prijmd statu by mél byt pFijat cely balik legislativhich zmén, ktery by
podpofil rist obchodu s prévy k dudevnimu vlastnictvi na Grovni tvdired jako prvotnich driiteld autorskych
prav.

Tato doporuéeni jsou detailné rozpracovana na webovych strankach stop43.org.uk.

SdruZeni Stop43 navrhlo za Géelem realizace t8chto doporuéeni vytvofeni samofinancovatelného systému,
ktery vyu#iva stavajiciho, provéfeného softwaru, digitalni infrastruktury a obchodnich modeld zaloZenych
na internetu. Tento systém

* je rejstfikem metadat, v ndmz bude moZno zdarma vyhleddvat a ktery umoZni, aby kulturni digitdIni
dudevni vlastnictvi véetné tzv. osifelych dél bylo na zakladé odvolatelné zakonné licence vefejnosti zdarma
k dispozici pro kulturni uZiti,

» umoini majitelim prav nalézt sva ,osifela dila” a znovu nabyt prav k nim a k jejich kopiim uZitym bez
souhlasu autord, takZe je budou moci dile komeréné vyuZivat,

* by mél vefejnost informovat o problematice prav k duevnimu viastnictvi a pfispét k vymahatelnosti
digitalniho autorského zakona tim, Ze v pfipadé potencidlniho poruSeni autorskych prav automaticky
zasahne jiZ v okamZiku, kdy k tomuto porueni dojde, a tim, Ze dokaZe piipady porueni autorskych prav
sledovat,

+ zjednodusi licencni proces,

» poslouZi jako infrastruktura pro utvafeni trhu s kulturnim duevnim vlastnictvim, jako ekonomicky motor,
ktery potencidlni zdjemce o komeréni uZiti fotografii rychle a jednoduse zkontaktuje s driteli autorskych
prav a umoZni autoriim, dréitelim prav a jejich zadstupcdm piimo a rovnopravné uzavirat licenéni smlouvy
s ufivateli; tento systém bude samofinancovatelny z poplatkd za licenéni transakce, které se jeho
prostfednictvim uskutecni.

Stop43 nazvalo tento systém kulturnim archivem, ktery miZe fungovat nejen v Britanii, ale v kaZdém staté
i na celoevropské trovni. Jeho existence zvyii divéru autord v to, Z&e ma smysl pokraéovat v tom, co délaji,
podpofii hospodérsky rist, zvysi pifjmy statniho rozpottu, a to jak z firemnich dani a DPH, tak i z dan&

z pFijm. Tento systém lze realizovat jiZ dnes a s relativné nizkymi naklady ve srovnani napfiklad

s Europeanou, jejiz realizace ma podle zpravy Comité des sages stat nejen 100 miliard eur z vefejnych
zdrojii, ale vyiada si i daldi financovani z PPP projekidl, jejichZ souddsti by zcela jisté bylo i komeréni
vyuZivdni osifelych dél bez védomi a ke $kodé plvednich autord.

Také tento systém je detailné& popsan na webowych strankdch stopd3.org.uk, v soutasné dobé se pracuje na
jeho funkénim predvadécim modelu. Popis navrhovaného feseni se primo netyka autorského zékona, proto
iej zde neuvadim; v pfipadé zajmu kompetentnich orgéni ale mohu poskytnout jeha pieklad do £eltiny.
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Na zprovoznéni podobného registru autorskych dél s globalnim dosahem, ktery nejen usnadni vyhledavani
osifelych dél, ale také, stejné jako navrhovany systém britsky, umoZni pfimo uzavirat licenéni smlouvy, se
pracuje také v USA. Pod nazvem PLUS (Picture Licensing Universal System) ho pfipravuje koalice autorskych
asociaci, obrazovych agentur a soukromych firem, v€etné téch nejvétsich {napf¥. Adobe). Registr PLUS bude
mit vicejazy¢né rozhrani a bude propgjitelny s jinymi obdobnymi rejstfiky v jinych zemich.

Pokud by u nas takovouto databdzi mél spravovat kolektivni spravce, je tfeba zajistit, 1. aby vkladani
fotografii ze strany autord a jejich vyhledavani ze strany zdjemc( o vZiti bylo bezplatné, 2. aby systém
skuteéné zajistoval pfimé licencovani, tedy aby slouZil ke zkontaktovani zdjemce o uZiti konkrétniho dila
piimo s jeho autorem, tedy aby fotografie, které potencidlni uZivatel povaZuje za ,osifelé”, nebyly
kolektivnim spravcem licencovany v rdmci roziifené kolektivni spréavy, 3. aby byl propojen s obdobnymi
databézemi, které budou provozovany v zahraniéi.

Podle mych informaci nepodporuji pouZiti roziifeného kolektivniho licencovani u osifelych dél ani nékteré
¢eské galerie a muzea.

PhDr. Lubomir Synek



